Dote 2777 4077

OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec

2 Pv 188/13-21 _ V Lugenci, diia 18. novembra 2013
Uznesenie

Prokurator Okresnej prokuratlry v LuCenci vo veci za precin neopravneneho
vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefazi alebo inej
platobnej karty podlfa § 219 odsek 1 Trestného zakona rozhodol

takto:

Podla § 193 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku staznost Miroslava
Zachara, nar. 17.11.1960 v Lucenci, trvale byvajuceho v Luéenci, Mlynska 4452/5
proti uzneseniu vysetrovatelky Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej policie
v Lucenci sp. zn. ORP-145/0EK-LC-13 zo 17.10.2013, ktorym podfa § 215 odsek 1
pismeno b) Trestného poriadku zastavila trestné stihanie vo veci za preéin
- neopravneného vyrobenia a pouZivania platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podia § 219 odsek 1 Trestného zakona ako
nedévodnu zamietam.

Oddévodnenie :

Napadnutym uznesenim sp. zn. ORP-145/0EK-LC-13 zo0 17.10.2013
vySetrovatelfka Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej policie v Lu¢enci podfa
§ 215 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku zastavila trestné stihanie vo veci za
pre¢in  neopravneného vyrobenia apouzivania platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného
zakona. _

Poskodeny Miroslav Zachar proti tomuto uzneseniu podal pisomnu staznost,
ktord odévodnil tym, Ze ,uznesenie sa opiera o vypoved pana U 2o dia
03.10.2013. Tato vypoved nie je podloZzena relevantnymi dékazmi a ani policajny
zbor sa ju nesnazil bud potvrdit alebo vyvratit relevantnymi dékazmi.“ Dalej uviedol,
Ze jeho syn ,nepotreboval sa pripajat na internet cez cudzie pomalSie wifi pripojenia
a nepotreboval si falSovat meno adoklady, aby si vytuneloval viastny Ucet
komplikovanym spésobom, ale ako primitiv sa prihlasuje pod viastnym menom."
Dalej Ziada vypodut ako svedkov kpt. Mgr. iR = npor. Mgr.
Poskodeny Miroslav Zachar sa v dalSej ¢asti svojej staznosti zaobera s okolnostami
dopravnej nehody jeho nebohého syna.




Na zaklade staznosti poSkodeného Miroslava Zachara som preskimal
citované uznesenie vySetrovatelky PZ o zastaveni trestného stihania, ako aj konanie,
ktoré mu predchadzalo, pricom som zistil, Ze staZnost bola podana v lehote,
opravnenou osobou, av8ak nie je dévodna.

Mozno konstatovat, Ze vySetrovatelka PZ nélezZite zistila skutkovy stav veci
a s jej argumentaciou uvedenou v oddvodneni citovaného uznesenia o zastaveni
trestneho stihania suhlasim. Boli vykonané vSetky ukony potrebné na objektivne
~posudenie pripadu. PredovSetkym je potrebné zdéraznit, Ze okolnosti dopravnej
nehody syna poskodeného Miroslava Zachara boli predmetom vySetrovania
vedeného na Okresnom riaditelstve PZ, Odbore kriminalnej policie v Luéenci pod sp.
zn. ORP-788/0OEK-LC-12. Co sa tyka navrhu poskodeného Miroslava Zachara
o vysluch kpt. Mgr. S = npor. Mgr. Gl jc potrebné uviest, Ze
v predmetnej trestnej veci kpt. Mgr. [ bo! cinny ako vySetrovatel PZ
anpor. Mgr. W v drioch 03.04.2013 a 15.08.2013 vyhotovil Gradné zaznamy
o vykonanych ukonoch. Okrem toho poSkodeny Miroslav Zachar v zapisnici
o trestnom oznameni z22.02.2013, ako aj v zdapisnici o vysluchu svedka -
poskodeneho zo 06.06.2013 uviedol, Ze ,syn nemal podozrenie na Ziadnu konkrétnu
osobu, ktora by tieto transakcie vykonala, nevedel, kto to mohol spravit. Neviem
uviest, €i syn niekomu niekedy poskytol ¢o ilen k nahliadnutiu jeho platobnt kartu,
alebo €i mal k nej pristup niekto cudzi.”

Na zaklade tychto dévodov som preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Pouéenie: Protitomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.

JUDr. Eryi
prokurator Okresnej prokuratury/Lucenec




