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UZNESENIE

Okresny sid Zilina, v pravnej veci navrhovatelky Tatjany Sidlovej, nar. 01.06.1946,
bytom Dibrava 275, zastiipenej splnomocnenou zistupkyiiou JUDr. Katarinou Pialovou,
advokitkou so sidlom Hollého 7, Zilina, proti odporcovi spol. INA Kysuce, a.s., Dr. G.
Schaefflera 1, Kysucké Nové Mesto, ICO: 36386 553, zastipenému splnomocnenym
zastupcom Mgr. Matejom HeringeSom, advokatom so sidlom Sasinkova 6, Bratislava,
- ovyslovenie neplatnosti kipnej zmluvy adohody o urovnani spornych nirokov ao
ﬁréenie vlastnickeho prﬁfa, takto

rozhodol:

Nariad uje kontrolné znalecké dokazovanie znalcom z odboru Zdravotnictvo a

farmécia, odvetvia Psychiatria.

Zaznalca ustanovuje doc. MUDr. Ivana Déciho, PhD., nar. 26.12.1961, s miestom
vykonu Einnosti Diamantova 16, Koice, zapisaného v Zozname znalcov, timo&nikov a prekladatefov
Ministerstva spravodlivosti SR pod &. 910567

Ulohou znalca je:

A/ Pribraf znaleov z odboru Psycholégia, odvetvia Klinicka psycholégia dospelych
a odboru Zdravotnictvo afarma’tcig odvetvia Lekarska mikrobioldgia a imunoligia

bakteriolégia, virolégia a parazitolésia).

B/ Oboznamit sa s obsahom spisu Okresného siidu Zilina, sp-zn. 4C 158/2005 a s prilohami,

ktory spis mu bude po uplynuti doby na podanie nidmietok vodi osobe znalca zaslany na adresy
miesta vykonu &innosti.

C/ Oboznamit’ sa podrobne so znaleckymi posudkami znalkyne MUDr. Eleny Poloncovej ¢&.
1/2011 zo diia 08.01.2011, MUDr. Ivana Andrého, PhD. zo diia 17.09.2012 azo dia
08.07.2013 a znalcov prim. MUDr. Antona Stankovita a MUDr. Juraja Kosorinskeho zo diia
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20.07:2012, ktoré znalecké posudky si sidastou spisu sp. zn, 4C 158/2005 (.1 464 — 483\
621-629, 863 - 865 a 757 az 775 sidneho spisu).

D/ Prestudovat zdravotni dokumenticiu navrhovatelky Tatjany fiidlovcj, nar. 01.06:1946,
bytom Diibrava 275 a v pripade potreby vykonaf aj jej vySetrenie. '

E/ Vypracovat’ pisomne kontrolny znalecky posudok v troch vyhotoveniach a predloZit hd_; =

sidu spolu s vyictovanim znaleéného v lehote do 60 dni odo_diia_doruSenia_spisového
materidly. Stanovena lehota pre podanie posudku je zévizna alon 2o zavarmych davodov
méZe znalec poZiadat’ o jej predifenie. Ak nemée znalec vyZiadany Gkon vykonat, je
povinny to ozndmit’ s pristuinym odévodnenim neodkladne sidu. SR

F/ V kontrolnom znaleckom posudku, s prihliadnutim na smhoviSk:i znalcov _odboru

Psychologi : cholégia d ch_a odboru i
odvetvia Lekdrska mikrobiolégia a imunoldégia (bakteriol6gia, virolégia a parazitolégia)

zodpovedat nasledujiice otézky:

1. Ci znalecky posudok siidnej znalkyne MUDr. Eleny Poloncovej &, 1/2011 zo diia
08.01.2011 vychadza zo spravaych zisteni, zktorych znalkyiia pri jeho vypracovani
vychddzala, tj. & si zbvery znalkyne z odborného hPadiska sprivne, ato
§ prihliadnutim jednak na skutotnosti tvrdené navrhovatePkou na &.1. 493 — 496 stidneho
Spisu a jednak na vypovede navrhovatelky a znalkyne na pojedndvani diia 01.07.2011
(zdpisnica &1 550 — 564 sidneho spisu), resp. & kontrolny znalecky posudok MUDr,
Ivana Adrého, PhD. zo diia 17.09.2012 a jeho dopinok zo diia 08.07.2013 vychadzaja zo
spravaych zisteni, z ktorjch znalec Pri jeho vypracovani vychddzal, tj. & sa zavery
znalca z odborného hPadiska spriavne, ato s prihliadnutim jednak na skutoénosti
tvrdené navrbovatellon na &1. 639 — 642 odporkyiiou na &.1. 649 — 652 siidneho Spisu

a jednak na vypovede navrhovatePky a odporkyne na pojednsvani dia 01.03.2013
(zdpisnica &1. 707 — 736 sidneho spisu).

Je teda potrebné jednoznatne ustalif’, &

a. navrhovatelka, vzhFadom na jei zdravomny stav v gase vykonania pravnych tikonoy,
ktorych platnost’ je predmetom tohto konania, bola sposobilé tieto privne tikony
urobit’.

b. navrhovatelka v &ase vykonania privnych tkonov, ktorych platnosf je predmetom
tohto konania, bola spésobils posidit’ ndsledky svojho konania alebo svoje konanje
ovladat’




2. Ci navrhovatelka v siiasnosti je schopni pochopif vyznam sidneho konania, a to s
poukazom aj na ziver znaleckého posudkn prim. MUDr. Antona Stankoviéa a MUDr.
Juraja Kosorinskeho zo diia 20.07.2012.

3. Ci navrhovatelka bola spésobili na podanie nivrhu na zatatie konania vo veci
vedenej pod vy3Sie uvedenou sp. zn. (4C 158/2005) diia 29.12.2005 a teda i névrhov vo
veciach s tymto konani spojenych sp. zn. 7C 111/2006 (22.05.2006) a sp. zn. 13C 167/2006
(02.06.2006).

Sid uklad4 vdastnikom konania poskytnif znalcovi vestrannii sti€innost’, najmi, aby sa
na vyzvu znalca ustanovili na uréené miesto v stanovenom <ase, podali potrebné vysvetlenia, podrobili
sa lekérskemu vy3etreniu, krvnej skike, alebo aby na vyzvu nie€o vykonali alebo znéfali a pod..

Odovodnenie

Na tunajSom side sa pod vy3Sie uvedenou sp.zn. vedie konanie v ktorom sa navrhovatelka
doméha vyslovenia neplatnosti kiipnej zmluvy a dohody o urovnani spornych nirokov a o urenia
vlastnickeho prava.

Okresny sid Zilina uznesenim &k. 4C 158/2005-454, zo diia 21.10.2010 nariadil znalecké
dokazovanie znalcom z odboru Zdravotnictvo a farmdcia, odvetvia Psychiatria. Ustanovena znalkyiia

MUDr. Elena Poloncova predlozila sidu diia 11.01.2011 znalecky posudok & 1/2011 zo diia
08.01.2011.

Pisomnym podanim osobne podanym sidu diia 24.01.2011 navrhovatelka namietala
spravnost’  vypracovania znaleckého posudku, resp. namietala spravnost’ zaverov znalkyne MUDr.
Eleny Poloncovej v znaleckom posudku &. 1/2011 zo diia 08.01.2011.

VzhFadom na uvedené bola na pojednavanie diia 01.07.2011 predvolana ustanovena znalkyiia,
a to za Géelom ozrejmenia svojich zaverov v znaleckom posudku €. 1/2011 zo dfia 08.01.2011.

Na pojedndvani vyvstali d’al3ie nezrovnalosti, nakolko ustanovena znalkyiia nebola oprévnena
riesit zadané otazky z hfadiska psychologického a imunologického.

Uznesenim &.k. 4C 158/2005-588 zo diia 13.03.2012 siid vo veci nariadil kontrolné znalecké
dokazovanie znalcom z odboru Zdravotnictvo a farmécia, odvetvia Psychiatria, pridom za znalca
povereného vypracovanim kontrolného znaleckého posudku ustanovil MUDr. Ivana André, PhD., nar.
12.02.1961, s miestom vykonu &innosti Mickiewiczova 13, Bratislava, zapisaného v Zozname
znalcov, timoénikov a prekladatefov Ministerstva spravodlivosti SR pod &. 914733.

Ustanoveny znalec diia 21.09.2012 doru&il siadu Vvypracovany kontrolny znalecky posudok zo
dia 12.09.2012, zktorého kontrolného znaleckého posudku mal sid okrem iného zistené, ze
navrhovatelka nebola spdsobila vykonat prévne tikony, ktoré st predmetom konania.

Po vypracovani kontrolného znaleckého posudku vSak vyvstala otazka, & navrhovatelka bola
vbec spdsobils na podanie navrhu na za&atie konania vo veci vedenej pod vysSie uvedenou sp. zn.
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(4C 15872005) dita 29.12.2005 a teda indvrhov vo veciach s tymto konani spojenyich sp. zn. 7C
111/2006 (22.05.2006) a sp. zn. 13C 167/2006 (02.06.2006). e

Uznesenim 4C 158/2005-793 zo diia 31.05.2013 sid teda nariadil doplnenie kontrolného
znaleckého posudku zo dita 12.09.2012 o zodpovedanie vyvstanej otazky.

Diia 16.07.2013 bol stdu doruceny doplinok k znaleckému posudku, zktorého doplnenia
kontrolného znaleckého posudku mal siid okrem iného zistené, Ze navrhovatePka nebola spdsobila
podat’ ndvrh na zadatie konania.

Navrhovatelka podanim osobne podanym sidu dia 18.11.2013 opdtovne so zavermi
kontrolného znaleckého posudku a jeho doplinenia nesihlasila, priSom okrem iného poukazala na to,
Ze napriek tomu, Ze uznesenim &.k. 4C 158/2005-588 zo diia 13.03.2012 bola ustanovenému znalcovi
uloZena povinnost pribrat’ znalcov z odboru Psychologia, odvetvia Klinicks psycholégia dospelych
a odboru Zdravotnictvo a farmdcia, odvetvia Lekarska mikrobiolégia a imunolégia (bakteriologia,
virologia a parazitol6gia) a a% s prihliadnutim na ich stanoviska znalecky posudok vypracovaf, znalec
skonstatoval, Ze ich vyjadrenie pre zodpovedarie znaleckej tilohy nema vplyv a znalecky posudok
vypracoval teda bez konzulticie s tymito znalcami a teda nereSpektoval tlohu zadani sidom.

Problematika spésobilosti navrhovatePky na pravne dkony v minulosti i sacasnosti aj
vzhfadom na rozdielnost’ zaverov poias konania vypracovanych znaleckych posudkov teda nebola do
dnesného dia jednoznatne vyriesena.

PodFa ustanovenia § 127 ods. 1 prvej vety Obgianskeho stidneho poriadku &. 99/1963 Zb.
v zneni neskorich predpisov (d’alej len »0SP¥): Ak zdvisi rozhodnutie od posiidenia skutocnosti, na
ktoré treba odborné znalosti, ustanovi sid Po vypocuti ucastrik~v znalca.

Podla ustanovenia § 127 ods. 2 OSP: Znalecky po.lsudok hoino dat’ preskimat aj inému
znalcovi, vedeckému istavu alebo inej institucii.

Vzhladom na uvedené skutofnosti rozhodol sid tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Poudenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie (§ 202 ods. 3 pism. a) OSP).

Ugastnici m6Zu podaf’ namietky vo&i osobe a odbornosti ustanoveného znalea do 15 dnf od
dorucenia tohto uznesenia.

; t‘ﬁumqy stid Zilina,
7" diia 19. maja 2014

‘33 . - JUDr. Iveta Sykorovi
N sudkyiia

zaspravnost vyhotovenia: Mgr. Michal Fratrik *, * =,



